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ITIRAZ EDEN : AHMET TUTUS

VEKILI : Av. CAGATAY KUS

KARARINA ITIRAZ EDILEN : iZMIR TRAFIK DENETLEME SUBE MUDURLUGU

ITIRAZIN KONUSU - Trafik idari Para Cezasina ve Gegici Siriicii Belgesi
Geri Alinmas! Tutanagina itiraz

ITIRAZ TARIHI : 27/09/2022

KARAR TARIHI - 11/11/2022

itiraz edenin idari para cezasina karsi iptal talebini iceren dilekgesi izmir 1. Sulh Ceza
Hakimliginin 2022/6959 D.is sayil yetkisizlik karari ile 31/10/2022 tarihinde hakimligimize
gelmekle, gerekli yazismalar yapilip belgeler toplandiktan sonra evrak incelendi.

Geregi Dusunaldi:

Dosyanin safahati incelendiginde, itiraz eden vekili 27/09/2022 tarihli dilekcesinde
Ozetle; hakkinda dlzenlenen idari para cezasl ve gecici olarak sirlci belgesi geri alma
tutanagina itiraz ettigi,

Hakimligimizce, muterizin itiraz dilekcesi, ekindeki hastane laboratuvar sonuclari,
Izmir il Emniyet Midurliginin 06/10/2022 tarihli cevabi yazisi ve tim dosya kapsami bir
bltln olarak deg@erlendirildiginde; itiraz edenin alkol 6l¢ciml trafik denetimi sirasinda
20.09.2022 tarihinde saat 22:14'te yapildigi ve 0.82 promil ¢iktigi, itiraz edenin dosyamiz
arasina sundugu evraklar incelendiginde, itiraz edenin ayni giin izmir Cigli Egitim ve
Arastirma Hastanesinden kan tahlili icin basvuruda bulundugu, numunenin 00:18'de kabul
edildigi ve yapilan tetkik sonucunda itiraz edenin saptama limitinin altinda(<0,1) alkolli
oldugunun tespit edildigine dair rapor duzenlendigi gorilmekle, iki 6lciim arasinda bir
saatten fazla bir strenin bulundugu, bu sire igerisinde alkol miktarinin azaldiginin kabuli
gerektigi ancak Yargitay 12. Ceza Dairesi ictihatlarinda belirtildigi Gzere Adli Tip
Kurumu 5. ihtisas Kurulunun viicuttaki alkol oraninin 1 saatte 0,15 promil azalacag!
yonundeki bilimsel tespitleri karsisinda;

Incelenen tim dosya kapsamina gore, itiraza ekli raporun hangi sartlarda temin
edildigini tespit etme ve denetleme imkani yok ise de, muterizin kendi iddia ve itirazini baska
yolla ispat imkaninin bulunmadigi gérilmekle muteriz tarafindan devlet hastanesinden alinan
rapora itibar edilmis ve trafik kontroll sirasinda yapilan 6l¢iimde 0.82 promil alkol orani
ciktigl, ancak olaydan yaklasik 2 saat 4 dk sonra alinan kan (zerinde yapilan inceleme
sonucunda saptama limitinin altinda(<0,1) alkolli c¢iktigi ve rapor altina alindigi, bu
durumda bilimsel kriterler gozetildiginde olay tarihinde muterizin alkolmetreye uflediginde
0,31 promil alkolli oldugu kabul edilerek, bu promil miktarinin kanun maddesinde belirtilen
0,50 promilden az oldugu anlasiilmakla; gecen sirede alkol sonucunda yasanan diisme veya
sonucu karsisinda, meydana gelen durum igerisinde muterizin kanuni sinirlarin Gstiinde
alkolli olup olmadigi hususunun net olarak tespit edilemedigi, ortada bir stiphenin olustugu,

1/2

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden RzLbBNh - gG IUHr6 - eU2nth - prh3Y: ile erigebilirsin



T.C. KARSIYAKA 1. SULH CEZA HAKIMLIGI D. Is. No : 2022/4435 D.ls

slipheden sanik yararlanir evrensel hukuk ilkesi goz Onlne alindiginda, ceza tutanag!
dizenlemeye konu o6l¢imde hata yapilmis olabilecegi, s6z konusu 6lciimiin 6lgmekte
kullanilan cihazin yanilma ve hata sinirlari igcinde kaldigi kabul edilmekle ve itiraz eden
lehine yorum yapilarak itizarin kabuliine dair asagidaki sekilde karar vermek gerekmistir.

KARAR : Gerekgesi yukarida agiklandigi Uzere)

1-itiraz edenin itirazinin KABULUNE,

2-AHMET TUTUS hakkinda izmir Trafik Denetleme Sube Mudirligi tarafindan
dizenlenen 20/09/2022 Tarih MA-99761099 nolu 2286,00 TL idari para cezasinin
IPTALINE,

3-AHMET TUTUS hakkinda dizenlenen 20/09/2022 tarihli AA-0043397 seri
numarall gecici olarak siiriicti belgesi geri alma tutanaginin iPTALINE,

4-Yargilama giderlerinin hazine tzerinde birakilmasina,

5-Kararin taraflara tebligine,

6-Basvuran kendisini bir vekille temsil ettirdiginden, 5326 S.Y.nin 31/2 maddesi
geredince, karar tarihinde yurirlikte bulunan A.A.U.T.'nin 14(5) maddesi dikkate alinmak
suretiyle, idari para cezasinin miktari goz éniinde bulundurularak 2286,00 TL maktu vekalet
licretinin kararina itiraz edilen kurumdan alinarak itiraz edene VERILMESINE,

Dair, evrak Uzerinde yapilan inceleme sonucunda, 5326 sayili Kanunun 28/10.
Maddesi ve ehliyetin geri alinmasi karari da gozetilerek, yedi gun icinde Mahkememize
verilecek dilekge veyatutanada gecirilecek beyanile gidilebilecek ve KARSIYAKA 2.SULH
CEZA HAKIMLIGINE tarafindan karara baglanacak olan itiraz yolu acik olmak tizere karar
verildi.11/11/2022

Katip 257181 Hakim 190511
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