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Davaci tarafindan Mahkememizde acilan Kamulastirma (Bedel Tespiti Ve Tescil) davasinin
yapilan agik yargitlamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU

Davaci vekili dava dilekcesinde ozetle; idarenin yapmakla goérevli bulundugu kamu hizmeti icin
gerekli oldugu anlasilan Torbali-Bayindir-Odemis-Kiraz Devlet yolunda yol insaat ve emniyet sahasina
katilmak tizere kamulastirma plani icinde yer alan ve davalilara ait olan izmir ili Odemis ilcesi Gereli
Mabhallesi 0 ada 64 parsel sayili 1430,00 m?lik tasinmazin tamaminin kamulastiriimasi zorunlulugu hasil
oldugunu, davali ile uzlasma saglanamadigini belirterek davaliya ait olan izmir ili Odemis ilgesi Gereli
Mahallesi 0 ada 64 parsel sayili 1430,00 m?'lik tasinmazin Karayollari Genel Mudurligu adina tapuya
kayit ve tescili ile yol olarak terkinine, kamulastirma bedelinin tespitine karar verilmesini talep ve dava
etmistir.

Davalilar adina 2942 sayili yasanin 10.maddesinde belirtilen mesruhat igeren, usulline uygun
davetiye teblig edilmis, davalilar davaya cevap vermemis, davalilardan ............... Ve e kendilerini
vekil ile temsil ettirmistir.

Mahkememizce yapilan acik yargilamada, dava konusu tasinmazin tapu kaydi ve krokisi celp
edilmis, tapu kaydinin incelenmesinde; izmir ili Odemis ilcesi Gereli Mahallesi

0 ada 64 parsel sayili 1430,00 m2 yizolcimlli tapulu tasinmazin davahlar adina kayith oldugu
anlastimistir.

Kamulastirilacak tasinmazin niteliklerini ve kamulastirmaya iliskin belgeleri 6zetler sekilde;
Turkiye genelinde ve Odemis ilcesinde yayin yapan mahalli gazetede ilan yaptiriimis, idari
yargida dava acildigina iliskin Mahkememize bir bildirimde bulunulmamistir.

Kamulastirilan tasinmaza iliskin, yasa geregi idarece yapilan deQer tespiti ve pazarlik usuli ile



kamulastirmaya iliskin evraklar, anlasmazlik tutanagi, imtina tutanagi, kiymet takdir raporu, mustemilat
takdir bilgileri, kamu yarari karari dosyaya ibraz edilerek incelenmistir.

Dava konusu tasinmazin tapu kaydi, birlesik krokisi, emsal tasinmazlarin kayitlari arastiriimis,
dava konusu tasinmazin kamulastirilmasina iliskin tim belgeler dosya kapsamina alinmis, taraflarin
takdir edilen kamulastirma bedelinde anlasamamalari nedeniyle, tasinmaz basinda 27/05/2018 tarihinde
kesif icra edilmis ve bilirkisi raporlari dosya kapsamina alinmistir. Teknik bilirkisilerin 04/06/2018 tarihli
bilirkisi raporu ve gayri menkul degerleme uzmani ile ziraat mihendisi bilirkisiler dava dosyasina
sunmus olduklari 20/06/2018 tarihli raporlarinda; dava konusu edilen ve kamulastiriimasi istenen izmir
ili Odemis ilcesi Gereli Mahallesi 0 ada 64 parsel sayili 1430,00 m? yuizélciimlii fiilen sulanan verimli bir
tarim arazisi vasfindaki tapulu tasinmazin kamulastirma bedelinin  81.995,00 TL oldugunu
bildirmislerdir. Rapor taraflara tebli§ edilmis, davaci vekilince rapora yapilan itirazin reddine karar
verilmistir.

Mahkememizce yapilan kesif sonucu bilirkisi heyetince belirlenen kamulastirma bedeli davaci
tarafca Odemis Vakifbank Subesi'ne yatiriimis ve buna iliskin dekont dosya kapsamina alinmistir.

Yapilan yargilama, toplanan deliller ve tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; davanin
4650 sayili yasa ile degisik 2942 sayili kanunun 10.maddesi geregince dava konusu tasinmazin
kamulastirilan kisminin bedelinin tespiti ve bedelinin 6denmesi karsiliginda davaci idare Karayollari
Genel Muduarlugi adina tescili davasi oldugu, taraflarin uzlasamamalari nedeniyle kamulastirma
bedelinin tespiti acisindan mahallinde kesif yapildigi, kamulastiriimasi talep edilen izmir ili Odemis
llcesi Gereli Mahallesi 0 ada 64 parsel sayili 1430,00 m? yiizélgiimlii tasinmaz oldugu, tasinmaz
maliklerinin davallar ......, ...... Ve ... oldugu, dosyada bilirkisi heyetince tasinmazin niteligine ve dosya
kapsamina uygun olarak rapor diizenlendigi, diizenlenen bilirkisi raporunun hiikiim kurmaya elverisli ve
yeterli oldugu, arastirmalar ve Kkesif sonrasinda kamulastirilan tasinmazin mulkiyet kamulastirma
bedelinin 81.995,00 TL oldugunun tespit edildigi, tespit edilen bu bedelin davaci tarafindan slresinde
ilgili bankaya depo edildigi, bilirkisi raporunun hilkim kurmaya yeterli ve elverisli oldugu anlasiimakla,
hakli goriilen davanin kabulune karar verilerek asagidaki sekilde hikiim tesis edilmistir.

HUKUM : Yukarida agiklanan nedenlerle;
Davanin KABULUNE;
1-izmir ili Odemis ilgesi Gereli Mahallesi Sogukkuyu Mevkii 64 Parsel sayili tasinmazda davall

.................. payinin kamulastirma bedelinin 37.376,05 TL olarak, davali ................ payinin kamulastirma
bedelinin 40.997,50 TL olarak, davali ........ payinin kamulastirma bedelinin 3.621,44 TL olarak
TESPITINE,

Tespit edilen toplam 81.995,00 TL kamulastirma bedeline 03/08/2018 tarihinden karar tarihine
kadar yasal faiz isletilmesine, talep halinde davaci idare tarafindan 6denmesine,

Tespit edilen ve bankaya yatirilan kamulastirma bedelinin 36.155,30 TL'sinin (............ 16.480,79
TL, e 18.077,67 TL, ............. 1.596,86 TL olmak (izere) kararla birlikte, bakiye bedelinde tcer
aylik vadeli mevduat hesabinda nemalandirilmak suretiyle kararin kesinlesmesi ile birlikte istek halinde
davalilara 6denmesi icin bankaya yazi yazilmasina, takyidatlar varsa bedele yansitilmasina,

2-izmir ili Odemis ilcesi Gereli Mahallesi Sogukkuyu Mevkii 64 Parsel sayili tasinmazda
davalilar adina olan tapu kaydinin iptali ile butin yiktmliliklerinden arindirilarak davaci idare adina
kayit ve tesciline, yol olarak terkinine, bu konuda tapu mudurlugiine yazi yazilmasina,

3-Davaci 492 Sayili Kanun’un 13/(j) maddesinde belirtilen genel bitceye dahil kamu
idarelerinden oldugundan harg¢ alinmasina yer olmadigina,

4- Davaci vekili tarafindan yapilan yargilama giderlerinin Kamulastirma Kanunu'nun 29. maddesi
uyarinca davaci uzerinde BIRAKILMASINA,

5- Davalilar tarafindan yapilan yargilama gideri bulunmadigindan bu hususta karar verilmesine
yer olmadidina,



6- Davac tarafindan yatirilan fazla gider avansi varsa, HMK 333, HMK Y6n.47, maddesi
geregince Yazi isleri Mudiri tarafindan karar kesinlestiginde davaciya iadesine, hesap numarasi
bildirilmis ise iade elektronik ortamda hesaba aktarilmak suretiyle, hesap numarasi bildirilmemis ise
masrafi kalan paradan karsilanmak suretiyle PTT vasitasiyla adreste 6deme yoluyla gdnderilmek
suretiyle iadesine,

7- Davaci kendisini vekil ile temsil ettirdiginden karar tarihinde yururlikte olan
A.A.U.T.geregince 2.725,00 TL vekalet ticretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

8- Davalli ................. VE e, kendilerini vekil ile temsil ettirdiklerinden karar tarihinde
yurtrlikte olan A.A.U.T.geredince 2.725,00 TL vekalet (cretinin davacidan alinarak isbu davalilara
verilmesine,

Dair, tescil yoninden kesin, bedel yoninden gerekceli kararin tebliginden itibaren 2
haftalik siire igerisinde izmir Bélge Adliye Mahkemesi'nde istinaf yasa yolu acik olmak iizere davac
vekilinin yizine karsi verilen karar agik¢a okunup usulen anlatildi.17/04/2019



